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Forslag til Inatsisartutbeslutning om, at Naalakkersuisut paleegges at genindfgre
godtgarelsesordningen pa omradet for sukkerafgifter med henblik pa at forbedre
konkurrenceevnen hos lokale producenter af sukkerholdige produkter som eksempelvis is og
kage. Godtgarelsesordningen skal genindfgres med virkning fra 1. januar 2020.

(Medlem af Inatsisartut Justus Hansen, Demokraterne)

Svarnotat
(Naalakkersuisoq for Finanser og Nordisk Samarbejde)

Pa vegne af Naalakkersuisut vil jeg gerne sige tak til forslagsstilleren for at fremlaegge dette
beslutningsforslag.

Naalakkersuisut har stor forstaelse for forslagsstillerens intentioner om, at forbedre
konkurrenceevnen hos lokale producenter. Som det fremgar af Politisk-@konomisk beretning for
2019 gnsker Naalakkersuisut saledes at forbedre Grgnlands samlede konkurrencedygtighed ved at
seenke det samlede skattetryk pa selskaber. Malsztningen om nedszttelse af selskabsskatten er
indskrevet i aftalen om finansloven for 2019. Dette forventes blandt andet at kunne indga i de
videre overvejelser og forhandlinger om Finanslovsforslaget for 2020 og kommende
finanslovsforslag. Saledes efterleves princippet om, at virksomheder m.m. ber subsidieres pa
transparent vis direkte gennem finanslovene via eksempelvis erhvervsfremmetilskud eller justering
af skattesatser frem for indirekte via fradrag og refusionsordninger.

Det foreliggende beslutningsforslag har til formal, at Naalakkersuisut skal genindfgre en ordning,
som blev ophavet i oktober 2007, hvorefter lokale producenter refunderes indfgrselsafgiften for det
sukker, de anvender i deres produktion. Som det blev oplyst tidligere i ar i svaret pa et § 37
spgrgsmal (2019-005) om samme emne, gar forslagsstillers intention imod malet om at begranse
forbruget af sukkerholdige produkter ud fra sundhedsmassige hensyn. Med det fremlagte forslag
forventer forslagsstilleren, at Landskassens arlige provenu fra indfarselsafgifterne vil blive udhulet
med omkring 5 millioner kr. Forslagsstiller antager, at priserne pa indenlandsk producerede
sukkerholdige produkter sasom gl, slik, konsum-is og sodavand vil kunne blive nedsat med et
tilsvarende belgb, safremt producenterne i gvrigt finder grundlag for dette.

Naalakkersuisut skal bemarke, at der ikke er foreslaet en finansiering til kompensation for dette
provenutab. Det skal herudover bemarkes, at forslagets mulige positive, men givetvis mindre,
effekter for dele af vort lands erhvervsliv, risikerer at blive modsvaret af de negative effekter pa
folkesundheden, som et gget sukkerforbrug pa sigt vil medfare.

Det ma anses som rimeligt at laegge til grund, at sterstedelen af det bagvaerk m.v., som se&lges her i
landet, produceres lokalt og mange kunder foretreekker disse varer bl.a. fordi de er friske. Derfor er
der grund til at veere skeptisk med hensyn til forslagets betydning for de grenlandske producenters
reelle foregede afseetningsmuligheder. Ligeledes er det tvivisomt om forslaget vil medfare billigere
sodavand, da disse varer i ret vidt omfang ikke er udsat for konkurrence udefra, grundet vort lands
serlige regler om den emballage, der lovligt kan benyttes.
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Beslutningsforslaget vil saledes nsermere begunstige de professionelle producenter af sukkerholdige
produkter, mens den almindelige borger, der gnsker at bage en hjemmelavet kage til fejring af
hgjtid eller kaffemik, ikke vil fa gleede af forslaget.

En refusionsordning som foreslaet forventes som anfart at medfgre ansggninger om
tilbagebetalinger af erlagt afgiftsprovenu i stgrrelsesordenen 5 mio. kr. arligt. Dette skal ses i
forhold til, at den samlede sukkerafgift indbringer omkring 7,5 mio. kr. arligt i provenu.
Skattestyrelsen estimerer herudover forslaget til at koste mellem 0,5 og 1,0 millioner kroner i arlig
administration og kontrol.

Forslaget vil saledes reducere det arlige nettoafgiftsprovenu fra sukkerafgiften med omkring 75 pct.
Safremt forslaget vedtages bar det derfor overvejes, om det overhovedet giver mening at opretholde
den eksisterende sukkerafgift.

Det kunne alternativt overvejes helt at afskaffe sukkerafgiften. Ud over en lavere afgift for savel
erhvervsliv som private forbrugere ville en sadan lgsning ogsa mindske det ressourceforbrug som
en refusionsordning vil medfgre. En refusionsordning vil indebzre, at savel erhvervslivet som
Skattestyrelsen skal afsette ressourcer til at administrere ordningen, ligesom Skattestyrelsen skal
udfare kontrol pa omradet. Hvor en refusionsordning som foreslaet saledes vil gge
ressourceforbruget i bade den private og den offentlige sektor vil en ophavelse af afgiften mindske
dette en smule.

Sammenfattende finder Naalakkersuisut, at de mulige fordele ved forslaget bar vejes op mod de
mulige negative virkninger ved forslaget. Der er efter Naalakkersuisuts mening betydelig
usikkerhed knyttet til forslagets positive effekter for beskaftigelsen, og risiko for stigning i
sukkerforbruget.

| det omfang Inatsisartut matte anse behov for at @ge konkurrenceevnen hos lokale producenter af
sukkerholdige produkter bemaerkes, at dette formal f.eks. kan fremmes ved at vedtage en
indferselsafgift pa importerede sukkerholdige produkter, som er i direkte konkurrence med lignende
grgnlandske produkter. Bl.a. kunne det vaere relevant at overveje en afgift pa importeret konsum-is.
Naalakkersuisut skal foresla, at sadanne overvejelser ogsa indgar i Inatsisartuts videre draftelse af
neerveerende forslag.

Pa baggrund af ovenstaende anbefaler Naalakkersuisut at forslaget henvises til Finans- og
Skatteudvalget for en neermere drgftelse af de 3 muligheder:

1. En refusionsordning som foreslaet af forslagsstilleren,

2. En ophavelse af afgiften pa sukker, eller

3. En afgiftsbelaegning af importerede sukkerholdige produkter, som er i direkte
konkurrence med lignende grenlandske produkter.

| det omfang Finans- og Skatteudvalget i forbindelse med draftelser matte komme frem til, at der
bar indfares en refusion af sukkerafgift eller at afgiften bgr ophaves skal Naalakkersuisut opfordre
til, at udvalget ogsa fremlaegger overvejelser om, hvordan et sddant provenutab kan opvejes af
merindteegter eller konkretiserede besparelser. Som anfgrt ovenfor vil den fgrste mulighed medfare
omkostninger og provenutab pa i alt 5,5-6,0 millioner kroner arligt, mens den anden mulighed vil
medfgre et provenutab pa 7,5 millioner kroner arligt. Det er for nuvaerende ikke muligt at vurdere et
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muligt merprovenu ved en eventuelt ny indfarselsafgift pa sukkerholdige produkter sasom f.eks.
konsume-is. Et sadant merprovenu vil eventuelt kunne indga som en del af finansieringsgrundlaget
for en generel nedsettelse af selskabsskatten.

Med disse ord skal jeg pa vegne af Naalakkersuisut foresla, at forslaget overlades til behandling i
Finans- og Skatteudvalget.
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