24. november 2012 EM2012/90

BETANKNING
Afgivet af Fiskeri-, Fangst- og Landsbrugsudvalget

vedrogrende

Forslag til Inatsisartutbeslutning om at Naalakkersuisut paleegges, senest i forbindelse
med EM2012, at fremszette forslag til 2endring af Landstingsforordning nr. 10 af 20.
november 2006 om erhvervsfremme af fiskeri og fangst saledes, at der kun kan gives
tilskud til keb af nybyggede erhvervsjoller, der er produceret i Gronland.
(Medlem af Inatsisartut Karl Lyberth, Siumut)

Afgivet til forslagets 2. behandling

Udvalget har under behandlingen bestéet af:

Inatsisartutmedlem Aqqaluaq B. Egede, Inuit Ataqatigiit, formand
Inatsisartutmedlem Jorgen-Ole N. Nielsen, Demokraterne, naestformand
Inatsisartutmedlem Hans Aronsen, Inuit Ataqatigiit

Inatsisartutmedlem Finn Karlsen, Stumut

Inatsisartutmedlem Juliane Henningsen, Inuit Ataqatigiit
Inatsisartutmedlem Hans Enoksen, Siumut

Inatsisartutmedlem Karl Lyberth, Siumut

Udvalget har efter den afbrudte 2. behandling den 6. november under EM2012 gennemgaet
forslaget.

1. Forslagets indhold og formal
Forslagsstilleren begrunder sit forslag med, at dette ikke alene vil betyde en sikring af
arbejdspladser i Grenland, men ogsé have en importbegreensende effekt. Desuden er de joller,
der bygges i Grenland produceret specielt til Grenlandske forhold, hvorfor de selvsagt er

velegnede til brug i Grenland.
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2. Forslagets 1. behandling i Inatsisartut
Inuit Ataqatigiit stottede ikke forslaget. Siumut stottede forslaget. Demokraterne stottede
ikke forslaget. Naalakkersuisut indstillede, at beslutningen ikke ned fremme.

3. Forslagets 2. behandling i Inatsisartut
Under andenbehandlingen anmodede forslagsstilleren om, at forslaget blev henvist til
udvalgsbehandling i Fiskeri-, Fangst- og Landbrugsudvalget. Forslagsstilleren anfegtede en
af Naalakkersuisuts begrundelser for at indstille forslaget til forkastelse. Naalakkersuisut
havde bl.a. skrevet folgende:

”Konkurrencetilsynet udtaler at, safiemt beslutningsforslaget vedtages, vil forslaget
stride imod bestermmelsen i Konkurrencelovens § 12, stk. 2, ...”

Herefter blev anmodningen im@dekommet og forhandlingerne afbrudt, og forslaget henvist til
udvalgsbehandling i Fiskeri-, Fangst- og Landbrugsudvalget.

4. Spergsmal
Udvalget har til brug for udvalgets behandling af forslaget anmodet Medlemmet af
Naalakkersuisut for Fiskeri, Fangst og Landbrug om at besvare en rakke spergsmal. Kopi af
udvalgets spergsmal og Medlemmet af Naalakkersuisuts besvarelse er vedlagt nerverende

betenkning som bilag.

5. Ud'valgets behandling af forslaget
Udvalget kan kun veere enig med forslagsstilleren i dennes kritik af Naalakkersuisuts ukritiske
henvisning til Konkurrencetilsynets udtalelse om narvarende beslutningsforsiag.
Udvalget kan ikke kraftigt nok understrege vigtigheden af klare og fyldestgorende indleg fra
Inatsisartuts talerstol. Efter udvalgets mening har Naalakkersuisut, som politisk ansvarlig for
fagomraderne et sarligt ansvar for, at Inatsisartut kan tilvejebringes et dekkende og
fyldestgerende beslutningsgrundlag.
Udvalget skal derfor understrege, at konkurrenceloven ikke begraenser Inatsisartuts mulig-
heder for at vedtage forslag til &ndringer af love, som narverende forslag, hvis der er politisk
flertal for det, eller omvendt forkaste dette, hvis flertallet ensker dette.

6. Forslagets skonomiske konsekvenser
Udvalget bemearker at forslagsstiller har angivet de gkonomiske konsekvenser af forslaget.
Udvalget finder ikke pa det foreliggende grundlag anledning til at fremkomme med en anden

vurdering.
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7. Udvalgets indstillinger
Et flertal i udvalget bestiende af Inuit Atagatigiit og Demokraterne skal om forslaget be-

merke:

Flertallet i udvalget kan ikke indstille forslaget til vedtagelse af to arsager. For det forste er
det efter flertallets mening ikke realistisk, at paleegge Naalakkersuisut, senest i forbindelse
med EM 2012, at fremsette et endringsforslag i henhold til nzrverende forslag. For det
andet kan flertallet ikke acceptere forslagets konkurrecenceforvridende intention.

Flertallet onsker ikke at veere med til at begraense tilskudsmodtageren i sit valg af
erhvervsjolle, der passer til vedkommendes behov, eller at begrense den frie konkurrence,
hvor alle opererer pa lige vilkar pd omradet. Det er vigtigere og tilstreekkeligt for flertallet, at
erthvervsjollen skal vare typegodkendt til anvendelse som erhvervsjolle i Grenland, som
reglerne er idag. Flertallet er enigt med Naalakkersuisut i, at forslaget vil medfere
begrensning af konkurrencen pd markedet, begreense forbrugeren i sit valg af erhvervsjolle og
prisstigninger til ugunst for den grenlandske forbruger. Flertallet mener endvidere, at dette
darligt vil heenge sammen ensket om baeredygtig erhvervsudvikling.

Ovenngevnte udvalgsflertal indstiller pd denne bagerund forslaget til forkastelse.

Et mindretal i udvalget bestaende af Siumut skal om forslaget bemaerke:

Siumut stetter fuld ud forslagsstillerens intention med og begrundelse for forslaget. Siumut
mener ikke, at forslaget afviger fra andre former for offentlig stotte til erhvervslivet. Her
teenker Siumut pa offentlig stette inden for fiskeri-, fangst og landbrug i som ogsd i hgj grad
forekommer uden for Grgnland. Siumut finder det derimod vigtigt, at vi ligesom i andre lande
stotter tiltag, der kan sikre vores selvforsyning ved indenlandsk produktion, og at forslaget vil
vere med til at sikre beskaeftigelse og skabe omsatning i landet. Siumut mener desuden ikke,
at der er tale om sd store beleb, at det vil medfere fare for den frie konkurrence.

Mindretallet indser, at Naalakkersuisut, senest i forbindelse med EM 2012, ikke kan né at
fremseette et &ndringsforslag i henhold til nerverende forslag.

Ovennaevnte udvalgsmindretal skal pi denne baggrund fremszette folgende sendrings-
forslag:

Forslag til Inatsisartutbeslutning om at Naalakkersuisut palaegges, senest i forbindelse
med FM2013, at fremszette forslag til zendring af Landstingsforordning nr. 10 af 20.
november 2006 om erhvervsfremme af fiskeri og fangst saledes, at der kun kan gives
tilskud til keb af nybyggede erhvervsjoller, der er produceret i Gronland.
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Med disse bemarkninger og med den i betenkningen anferte forstdelse skal udvalget

overgive forslaget til 2. behandling.
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Y ' Aqqaluaq B. Egede,
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Hans Enoksen
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Aalisarnermut, Piniarnermut Nunalerinermullu Naalakkersuisoq

Medlem af Naalakkersuisut for Fiskeri, Fangst og Landbrug

Inatsisartuts Fiskeri- Fangst- og Landbrugsudvalg
SAKKAK@inatsisartut.gl

Vedrgrende ENi2012/90

Jeg har i forbindelse med udvalgets behandling forud for 2. behandling af punkt 90
under efterarssamiingen 2012 modtaget udvalgets brev af 20. november 2012. | brevet
stilles 4 spergsmal som udvalget gnsker besvaret i forbindelse med afgivelse af
udvalgets betaankning til punktet. Til spgrgsmalene skal jeg pa vegne af
Naalakkersuisut meddele folgende svar:

Ad 1: Ja, Naalakkersuisut er enig i denne fortolkning.
Ad 2: Ja, Naalakkersuisut er enig i denne fortolkning.

Ad 3: Ja, hvis Inatsisartut vedtager en lov, der har konkurrencevridende virkning, vil det

GOVERNMENT OF GREENLAND

veere fale om en offentlig regulering som omtales | § 12, stk. 2, nr. 2, i Landstingslov nr.

16 af 19. november 2007 om konkurrence (konkurrenceloven), og som saledes er
undtaget fra Konkurrencenasvnets indgrebskompetencer.

Ad 4: Naalakkersuisut kan se, at det kan vaere hensigtsmaessigt ved preecist at henvise
til bestemmelsens § 12, stk. 2, nr. 2. Dog skal Naalakkersuisut i denne sammenhaeng
fremhaeve at dette ikke eendrer ved Naalakkersuisuts holdning til punktet.

Med henvisning til begrundelserne i svarnotet til farstebehandling af punkiet, fastholder

Naalakkersuisut deres standpunkt og er séledes enig med Konkurrencestyrelsens
vurdering af forslaget og Naalakkersuisut vil derfor ikke im@dekomme forslaget.

Med venlig hilsen
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Ane Hansen
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22-11-2012
Sags nr. 2012-065921
Dok. nr. 1071725

Posthoks 269

3900 Nuuk

Tif. (+299) 34 50 00
Fax (+299) 34 63 55
E-mail: apnn@nanoq.gl
www.nanoq.gi




INATSISARTUT

Medlem af Naalakkersuisut for Fiskeri, Fangst og

Landbrug
//:ngRHansen Dato: 20. nhovember 2012
) J.nr.:  01.36.01.28-00075

Vedragrende: EM 2012/90.

Baggrund:
Udvalget har efter den afbrudte 2. behandling den 6. november under EM2012 gennemgaet

forslaget. | den forbindelse gnskede udvalget svar pa fglgende spargsmal.

Sporgsmal 1:

Konkurrencetilsynets mulighed for at udstede pabud i forhold til konkurrenceforvridende er
betinget af to forhold, som begge skal vaere opfyldt, jf. § 12, stk. 2. Den ene betingelse er,
at den pageeldende stotte, efter konkurrencetilsynets mening, direkte eller indirekte har til
formal eller til folge at forvride konkurrencen. Den anden betingelse er at konkurrencefor-
vridende stotte ikke er lovliggjort ved offentlig regulering. Konkurrencengevnet foretager
vurdering af om der foreligger konkurrenceforvridende offentlig stgtte i henhold til konkur-
rencelovgivningen, mens Naalakkersuisut foretager vurdering af om stette er lovlig i hen-
hold il offentlig regulering.

Deler Naalakkersuisut udvalgets fortolkning af ovenstaende?

Spoergsmal 2:

Efter udvalgets holdning er det i dét lys forslaget skal ses. Udvalget skal derfor understrege,
at konkurrenceloven ikke begraenser Inatsisartuts muligheder for at vedtage forslag til &en-
dringer af love, som neerveerende forslag, hvis det gnskes politisk. Med andre ord kan for-
slaget godt vedtages hvis der er et politisk flertal for det, eller omvendt forkastes, hvis fler-
tallet gnsker dette.

Deler Naalakkersuisut udvalgets fortolkning af ovenstaende?

Sporgsmal 3:

Safremt forslaget vedtages, vil loven i sagens natur veere en sadan offentlig regulering, som
naevnt i konkurrencelovens § 12, stk. 2, nr. 2, og dermed vaere undtaget fra Konkurrence-
nasvnets indgrebskompetencer. ‘

Deler Naalakkersuisut udvalgets fortolkning af ovenstaende?
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Sporgsmal 4:
| sit svarnotat skrev Naalakkersuisut bl.a. fglgende:

"Konkurrencetilsynet udtaler at, safremt beslutningsforslaget vedtages, vil forslaget
stride imod bestemmelsen i Konkurrencelovens § 12, stk. 2, ...”

Deler Naalakkersuisut udvalgets opfattelse af, at denne seetning kunne vare mere
fyldestgerende ved ogsa at henvise til bestemmelsen i § 12, stk. 2, nr. 2 i konkurren-

celoven?

Svarnotat kan pa gr@gnlandsk og dansk sendes elektronisk til sakkak@inatsisartut.gl senest
torsdag d. 22. november.

Med venlig hilsen
Lg , ,2.,6')4','&{(4‘ /\?,\(CKT/CJK/:«
Aqqgaluaq B. Egede.
Formand for udvalget _
Inatsisartuts Fiskeri- Fangst- og Landbrugsudvalg
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