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Høringssvarnotat 

 

Til bemærkninger til Forslag til Inatsisartutlov om idræt og motion  

 

Nr. Høringspart Bemærkning Kommentar til 

bemærkning 

1 Departementet for 

Familie, Ligestilling 

og Sociale 

Anliggender 

Ingen bemærkninger til forslaget. 

 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

2 Ilisimatusarfik Ingen bemærkninger til forslaget. Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

3 Akademikernes 

Sammenslutning i 

Grønland (ASG) 

Ingen bemærkninger til forslaget. Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

4 Grønlands Erhverv 

(GA) 

Ingen bemærkninger til forslaget. Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

5 IMAK IMAK giver udtryk for at  

forslaget fremstår som et grundigt og 

gennemtænkt forslag, som 

bestyrelsen kan tilslutte sig.  

 

De tilslutter sig det anførte i de 

generelle bemærkninger om, at 

Naalakkersuisut finder det vigtigt, at 

det er de offentlige myndigheders 

ansvar i samarbejde med idrættens 

organisationer at sikre, at idræt og 

motion fremmes i alle dele af 

samfundet, herunder i før- og 

grundskole. 

 

Høringsparten gør opmærksom på, at 

bevægelse er en afgørende faktor for 

indlæringen. Som det er nu er idræt 

og motion ikke prioriteret i 

folkeskolen, hvorfor IMAK 

imødeser, at Naalakkersuisut følger 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 
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op på dette ved kommende revision 

af folkeskoleloven.  

 

Bestyrelsen hilser også reglerne 

vedrørende Antidoping Grønland 

velkommen. 

6 SIK SIK mener, at dette er et meget 

positivt tiltag. De mener det er 

særligt positivt at der i forslaget er 

tiltag målrettet mod grupper med 

særlige behov, samt tiltag der 

mindsker de økonomiske barrierer 

for deltagelse i fællesskabet om idræt 

og motion. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

7.1 Børnetalsmanden 

MIO 

Vedrørende § 3, stk. 2 om 

indhentelse af børneattest: 

børnetalsmanden synes det er 

positivt at læse indførelsen af dette 

punkt i lovgivningen. Hun gør dog 

opmærksom på de børn, der er 15-18 

år, som ikke beskyttes af 

børneattestloven, og efterlyser hvilke 

forholdsregler man vil tage i forhold 

til beskyttelse af børn i denne alder. 

Hun henviser til at FN’s konvention 

om Barnets Rettigheder artikel 1 

definerer at et barn er ethvert 

menneske under 18 år. 

Høringssvaret har givet 

anledning til en præcisering 

i forslaget af at  

§ 3, stk. 2 skal anses som en 

minimumsbeskyttelse i 

forhold til sikring af, at 

idræt og motion skal ske 

under trygge og sikre 

rammer.  

 

Idrættens organisationer, 

idrætsforeninger og 

idrætsklubber mv. er i 

henhold til § 3, stk. 1 

generelt forpligtet til at 

drage omsorg for, at 

udøvelse af idræt og motion 

kan ske under trygge og 

sikre rammer. Som anført i 

bemærkningerne betyder 

formuleringen ”drage 

omsorg for”, at de 

forpligtede skal gøre, hvad 

der står i deres magt for at 

efterleve forpligtelsen. 
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7.2 Børnetalsmanden 

MIO 

Vedrørende § 8, om tilgængelig 

idræt og motion for alle i hele landet: 

Børnetalsmanden finder det 

glædeligt, at man har sat fokus på 

børn og unge, udsatte grupper og 

personer med funktionshindringer. 

Hun giver udtryk for at mulighederne 

for børn og unge i Grønland er meget 

forskellige, og at navnlig børn og 

unge med særlige behov og 

funktionshindringer har begrænsede 

muligheder for at deltage i idræt- og 

motionsaktiviteter. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

7.3 Børnetalsmanden 

(MIO) 

Vedrørende § 21 om Anti Doping 

Grønland: Børnetalsmanden håber, at 

man tiltænker at rette en del af 

oplysningsvirksomheden 

(forebyggelsen) for bekæmpelse af 

doping til børn og unge, der deltager 

i idræts- og motionsaktiviteter. 

Herunder at man indtænker, hvilke 

forholdsregler man vil tage, såfremt 

børn og unge inddrages i 

dopingkontrol (f.eks. indhentning af 

forældresamtykke) og ved børn og 

unges eventuelle overtrædelser af 

antidopingregler (kriminelle lavalder 

og handleplaner). 

 

 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det er forudsat som noget 

naturligt, at en væsentlig del 

af den forebyggende indsats 

er rettet mod børn og unge. 

 

Med hensyn til de nævnte 

forhold vedrørende 

forældresamtykke mv., er 

det forhold der naturligt vil 

blive adresseret i de 

nationale regler for 

forebyggelse og 

bekæmpelse af doping 

(antidopingregler), som 

Anti Doping Grønland skal 

fastsætte i medfør af § 21, 

stk. 2, nr. 5.  

7.4 Børnetalsmanden 

(MIO) 

Til bemærkningerne til forslaget, 

under indledningen punkt 1.1: 

Børnetalsmanden bakker op om de 

beskrevne fordele ved at fremme 

idræt og motion og vil gerne 

fremhæve de fordele sundhed kan 

have på børns og unges liv. Hun 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 
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mener det vil medvirke til at børn og 

unges lærings- og levevilkår vil 

forbedres, og yderligere at det vil 

kunne medvirke til forbedrede 

relationelle og sociale forhold. Børn 

og unges værdier, robusthed og 

trivsel vil kunne løftes med et fokus 

på dette område, hvilket hun finder 

meget positivt. Hun viser til at børn 

og unge har ret til den højest 

opnåelige sundhedstilstand og den 

levestandard, der kræves for at 

barnet udvikler sig fysisk, psykisk og 

åndeligt, moralsk og socialt (jf. FN’s 

Konvention om Barnets Rettigheder 

artikel 24 og 27). 

7.5 Børnetalsmanden 

(MIO) 

Til bemærkningerne til forslaget, til 

punkt 2 a om gældende ret: 

Børnetalsmanden giver udtryk for at 

det er værd at nævne, at Grønland 

har tiltrådt FN’s konvention om 

Barnets Rettigheder og der i denne 

under artikel 33 er beskrevet, at børn 

og unge skal beskyttes mod ulovlig 

brug af narkotika og psykotrope 

stoffer.  

Bemærkningen har givet 

anledning til indarbejdelse 

af det foreslåede i 

bemærkningerne til 

forslaget.  

7.6 Børnetalsmanden 

(MIO) 

Til bemærkningerne til forslaget, til 

punkt 2 b om forslaget om 

tilgængelighed af idræt og motion i 

hele landet: Børnetalsmanden finder 

det yderst positivt at reglerne om 

sikring af tilgængelighed skal gøre, 

at alle kan dyrke idræt og motion, 

uanset hvor man bor, eller hvilken 

fysisk eller social baggrund man har. 

Dog giver Børnetalsmanden udtryk 

for at det mangler nogle eksempler 

på, hvilke konkrete tiltag man her 

tænker på. Dette især i forlængelse af 

punkt 3 om økonomiske og 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

 

Der er i bemærkningerne til 

bestemmelserne om 

tilgængelighed i forslagets 

§§ 7-8 redegjort for, at de 

offentlige myndigheder i 

samarbejde med idrættens 

organisationer skal søge 

dette realiseret både ved 

formulering af 

sektorpolitikker og ved 

prioritering af konkrete 



 

5 

 

administrative konsekvenser, hvor 

det beskrives at tilgængeligheden 

som udgangspunkt ikke forudsætter 

tilførsel af flere midler, men en (ny) 

prioritering af de eksisterende 

midler.  

indsatser.  

 

Desuden er der nævnt 

eksempler i form af 

tilskudsordninger og 

fripladsordninger. 

7.7 Børnetalsmanden  

(MIO) 

Børnetalsmanden anser de 

forskellige konsekvensberegninger 

som nødvendige, men mener 

samtidig, at der bør tilføjes et 

yderligere punkt: ”Konsekvenser for 

børn og unge”. Grønland har 

tilsluttet sig FN’s konvention om 

Barnets Rettigheder og skal derved 

sikre sig, at foranstaltninger i 

offentlig eller privat regi, der 

vedrører børn og unge, sætter disses 

tarv i første række. Til inspiration 

nævner hun at man benytter 

”Børnekonsekvensberegninger” i 

flere skandinaviske lande.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

 

Bemærkningerne til 

forslaget er udarbejdet i 

overensstemmelse med de 

lovtekniske retningslinjer 

herom. Bemærkningen er i 

forbindelse med forslagets 

lovtekniske gennemgang 

formidlet til Lovafdelingen 

i Formandens Departement. 

 

Lovafdelingen har herom 

bemærket, at konsekvenser 

for børn og unge i forvejen 

er omfattet af punktet 

”Konsekvenser for 

borgerne” og at 

Lovafdelingen derfor ikke 

kan imødekomme MIO’s 

ønske om et nyt 

selvstændigt punkt. 

7.8 Børnetalsmanden  

(MIO) 

I lovforslaget står der inatsisartutlov, 

skal der ikke stå inatsisartutlov med 

blokbogstav først i ordet.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget, fordi 

”inatsisartutlov” er et 

navneord, der efter 

almindelige 

retskrivningsregler ikke 

skrives med stort 

forbogstav. 

7.9 Børnetalsmanden 

(MIO) 

Børnetalsmanden gør opmærksom 

på, at MIPI, Videnscenter for Børn 

og Unge, ikke eksisterer længere 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 
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efter oprettelsen af MIO og derfor 

bør fjernes fra fremtidige 

høringslister. 

MIPI fjernes fra fremtidige 

høringslister.  

8.1 KANUKOKA KANUKOKA roser det 

lovforberedende arbejde, herunder 

parternes tidlige involvering og 

KANUKOKA’s og kommunernes 

deltagelse i workshop om den 

kommende idræts- og motionslov. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

8.2 KANUKOKA KANUKOKA er enig i, at det er 

hensigtsmæssigt at udskille idræts- 

og motionsområdet til særkilt 

lovgivning, bl.a. for at tydeliggøre, 

hvor vigtigt området er for 

samfundet, og for at lovgivningen på 

området ikke sammenblandes med 

andre områder inden for kultur- og 

fritidsområdet.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

8.3 KANUKOKA KANUKOKA finder det relevant, at 

der i bemærkningerne til lovforslaget 

sker en præcisering og 

konkretisering af 

kompetenceansvaret, således at det er 

mere tydeligt, hvilket ansvar 

Selvstyret henholdsvis kommunerne 

har på idræts- og motionsområdet. 

Det vil være hensigtsmæssigt at det 

ikke blot er en overordnet 

beskrivelse af ansvaret, men noget 

som reelt kan anvendes i praksis, 

således at eksempelvis kommunerne 

ved, hvilket konkret ansvar de har. 

Præciseringen af 

kompetenceansvaret har også 

indflydelse på overenskomstområdet, 

herunder hvilke vilkår ansatte 

indenfor området vil være ansat 

under, eksempelvis 

fritidsinspektører.  

Som følge af 

KANUKOKA’s 

høringssvar er der foretaget 

præciseringer i reglerne om 

tilskud til anlæg, renovering 

og indretning af 

idrætsanlæg.  

 

Der er i bemærkningerne til 

de enkelte bestemmelser i 

forslaget søgt redegjort for, 

hvad Naalakkersuisut 

henholdsvis 

kommunalbestyrelsen har 

ansvaret for.  

8.4 KANUKOKA KANUKOKA bemærker at Giver ikke anledning til 
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intentionerne bag forslagets § 8 og § 

9 er støtteværdige, men at det er 

afgørende hvordan det sker i praksis. 

Lovforslaget med tilhørende 

bemærkninger anviser ikke, hvordan 

dette skal ske i praksis.  

ændringer i forslaget. 

 

Det er op til 

Naalakkersuisut og 

kommunalbestyrelsen i 

samarbejde med idrættens 

organisationer at beslutte, 

hvordan idræt og motion 

skal gøres tilgængelig for 

alle i hele landet. Det vil 

derfor ikke være 

hensigtsmæssigt at anføre, 

hvordan dette skal ske, men 

alene angive eksempler på, 

hvordan det kan ske.  

 

Der er i bemærkningerne til 

§ 8 beskrevet, hvad der 

forstås ved tilgængelighed, 

og hvad grupper med 

særlige behov kan være. 

Det er også anført, hvad 

tiltag til mindskelse af 

økonomiske barrierer for 

deltagelse kan være.  

 

Endelig er det beskrevet, 

hvad der forstås ved ”fokus 

på og prioritering af” i 

forhold til de i 

bestemmelsen nævnte 

grupper. 

 

Tilsvarende er der til § 9 

beskrevet, hvad der forstås 

ved ”tilskynde til, 

understøtte og skabe gode 

rammer”. 

8.5 KANUKOKA KANUKOKA anfører, at såfremt det 

mod forventning viser sig, at 

Giver ikke anledning til 

bemærkninger. 
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kommunerne bliver pålagt ekstra 

økonomiske udgifter på grund af 

vedtagelse af lovforslaget, 

forudsætter KANUKOKA, at en 

sådan forøgelse af udgifterne vil 

resultere i en kompensation til 

kommunerne via bloktilskuddet, i 

henhold til aftale mellem Selvstyret 

og KANUKOKA om DUT-

princippet.  

 

 

8.6 KANUKOKA Vedrørende § 15, stk. 2:  

KANUKOKA foreslår, at der i 

forslaget eller bemærkningerne til 

forslaget sker en præcisering af, hvad 

kommunernes årlige plan for idræts- 

og motionstilbud i kommunens byer 

og bygder skal indeholde. Herunder 

om planen skal indeholde en specifik 

plan for hver by og bygd, og hvordan 

offentliggørelsen af planen skal ske.  

 

KANUKOKA giver udtryk for at det 

bør overvejes, hvorvidt det vil være 

relevant, at der stilles samme krav til 

Selvstyret omkring udarbejdelse af 

en årlig national plan i relation til § 

10, stk. 1 om, at Selvstyret har det 

overordnede ansvar for, at et bredt 

spekter af idræts- og motionstilbud 

til hele befolkningen tilvejebringes, 

udbydes og gøres tilgængeligt. 

Derved kunne det nationale ansvar 

konkretiseres og understøtte 

kommunernes planer for de lokale 

aktiviteter.  

Bestemmelsen har givet 

anledning til indsættelse af 

et nyt stk. 3 i § 15, hvorefter 

Naalakkersuisut efter 

samråd herom med 

kommunalbestyrelserne kan 

fastsætte regler om form og 

indhold vedrørende den 

årlige plan for idræts- og 

motionstilbud i kommunens 

byer og bygder. 

 

Det er ikke fundet 

hensigtsmæssigt at regulere 

indholdet af planen i 

lovforslaget, men det er 

indsat hjemmel til 

fastsættelse af regler herom. 

Regelfastsættelsen sker 

efter samråd herom med 

kommunalbestyrelsen med 

henblik på at sikre 

afstemning af ønsker og 

behov inden 

regeludstedelsen. 

 

Det er ikke fundet 

hensigtsmæssigt at pålægge 

Naalakkersuisut at fastsætte 

en årlig plan. 
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Naalakkersuisuts støtte 

gives primært gennem 

sportens organisationer ved 

tilskud til GIF og ESG. Der 

indgås med disse 4-årige 

resultatkontrakter, hvori 

parternes forventninger til 

aktiviteter, herunder 

resultatkrav, fastsættes.  

8.7 KANUKOKA Vedrørende §§ 14 og 17: 

KANUKOKA ønsker at det 

præciseres i bemærkningerne til § 

14, hvad der menes med 

”landsdækkende og regionale 

idrætsanlæg”. 

 

De giver udtryk for at det også bør 

præciseres, hvori forskellen består 

mellem forslagets § 14 og § 17 

omkring Selvstyrets mulighed for at 

yde tilskud til anlæg, renovering og 

indretning af idrætsanlæg.  

Der er foretaget den 

ønskede præcisering i 

bemærkningerne til § 14 og 

17. 

8.8 KANUKOKA Vedrørende § 16: KANUKOKA 

bemærker at det ikke fremgår af 

forslaget, at kommunalbestyrelsen 

kan yde tilskud i forbindelse med 

etablering af sådanne anlæg. De 

opfordrer derfor til, at kommunerne i 

bestemmelsen gives mulighed for at 

yde tilskud til etablering/anlæg af 

sådanne lokaliteter. 

Bestemmelsen er ændret i 

overensstemmelse med det 

foreslåede.  

8.9 KANUKOKA KANUKOKA foreslår, at der i 

kapitlet om tilsyn og sanktioner 

indsættes en bestemmelse om, at 

Naalakkersuisut fører tilsyn med 

kommunalbestyrelsernes forvaltning 

af loven.  

Forslagets § 34 er blevet 

præciseret i 

overensstemmelse med det 

foreslåede.  

8.10 KANUKOKA KANUKOKA opfordrer til, at der i 

loven indsættes en bestemmelse om, 

at Naalakkersuisut kan fastsætte 

Bemærkningen har givet 

anledning til indsættelse af 

hjemmel for 
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nærmere regler omkring 

kommunalbestyrelsernes 

forpligtelser i henhold til 

lovforslaget, herunder forpligtelsen 

til at udarbejde en årlig plan for 

idræts- og motionstilbud, samt 

forpligtelsen til at udbyde idræts- og 

motionstilbud og fastsætte mål og 

rammer herfor.  

Naalakkersuisut til at 

fastsætte regler om 

kommunalbestyrelsens 

tilskud til idræt og motion i 

forslagets § 16. 

Bestemmelsen fastslår, at 

regler skal fastsættes efter 

samråd herom med 

kommunalbestyrelserne.  

 

Desuden er der også indsat 

en hjemmelsbestemmelse i 

forslagets § 15, stk. 3. Der 

henvises herom til 

bemærkningerne til 

høringssvar nr. 9.6. 

 

Herudover indeholder 

forslaget allerede hjemmel 

til fastsættelse af regler om 

tilgængeliggørelse af idræt 

og motion (§ 8, stk. 3) og 

om frivillig virksomhed (§ 

9, stk. 2).  

8.11 KANUKOKA Vedrørende § 36: KANUKOKA 

giver udtryk for at det ville være 

hensigtsmæssigt at angive, hvilke 

bestemmelser i den gældende 

lovgivning som bortfalder i 

forbindelse med ikrafttrædelse af 

forslaget.  

Bemærkningen har givet 

anledning til indsættelse af 

en ophævelses- og 

overgangsbestemmelse som 

ny § 36, stk. 2 og 3.  

9.1 Kommune Kujalleq Kommune Kujalleq støtter 

lovforslaget. Dog kræver kommunen 

mere ensartede bestemmelser 

omkring kommunernes betalinger til 

afholdelse af mesterskaber. 

 

Yderligere mener kommunen at det 

bør påhvile Grønlands Idrætsforbund 

(GIF), at specialforbundene 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

 

Det er ikke hensigtsmæssigt 

at man i loven regulerer 

relationerne mellem GIF og 

specialforbundene, og heller 

ikke at man regulerer 

kommunernes betalinger til 
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fastsætter mere ensartede regler for 

den økonomiske side ved 

Grønlandsmesterskaber, hvilket også 

bør fremgå af loven. Dette begrundes 

med landets geografiske spredning 

og kystens store afstande, hvorfor 

tilskud til sportsaktiviteter i landet 

bør fordeles på et mere ligeligt 

grundlag. På denne måde vil 

enkeltpersoners betaling samt 

kommunernes betalinger kunne gøres 

mere ensartede. 

afholdelse af mesterskaber.  

 

Naalakkersuisuts 

økonomiske støtte til 

idrættens aktiviteter sker 

gennem idrættens 

organisationer, herunder 

som et på finansloven 

fastsat årligt rammetilskud 

til GIF og en årlig bevilling 

til Elite Sport Greenland. 

 

Naalakkersuisut har i 

henhold til forslagets § 10 

det overordnede ansvar for, 

at et bredt spekter af idræts- 

og motionstilbud til hele 

befolkningen tilvejebringes, 

udbydes og gøres 

tilgængeligt. Derfor vil det 

også være i 

Naalakkersuisuts interesse, 

at der søges tilvejebragt 

ordninger, der gør det 

muligt for deltagelse i 

mesterskaber, uanset hvor i 

landet deltageren kommer 

fra.  

 

Naalakkersuisut vil efter 

behov kunne adressere de 

her nævnte forhold i de 

resultatkontrakter, der 

indgås med GIF og Elite 

Sport Greenland i henhold 

til forslagets § 11, stk. 5 og 

§ 12, stk. 5.  
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9.2 Kommune Kujalleq Kommune Kujalleq savner i 

forslaget en bestemmelse omkring 

aktiviteter indenfor ekstrem sport, 

som afholdes her i vort land med 

deltagelse fra udlandet. De mener 

Landskassen bør være 

medfinansierende ved sådanne 

aktiviteter. 

 

Eksempler på ekstremsport kan være 

heliskiing, vandring over 

indlandsisen og andre sportsgrene 

som ikke er almindelige. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget 

 

I forslagets § 2 defineres 

der, hvad der forstås ved 

idræt henholdsvis motion. 

Ekstremsport vil 

umiddelbart falde ind under 

definitionen af idræt og er 

således omfattet af loven.  

 

Det er ikke hensigtsmæssigt 

at fastsætte regler om 

landskassefinansiering af 

bestemte sportstyper.  

9.3 Kommune Kujalleq Kommune Kujalleq spørger til hvilke 

overvejelser Selvstyret har 

vedrørende det forhold, at 

sundhedsvæsenets udfordringer i 

forhold til landets infrastruktur, 

hvorfor realiseringen af reglerne om 

at idræt og motion skal ske under 

trygge rammer, kan være vanskelig.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Bestemmelsen i forslagets § 

3, stk. 2, nr. 3, fastsætter at 

de i bestemmelsen 

forpligtede organisationer 

m.v. skal sikre, at der ydes 

tilskadekomne idræts- og 

motionsudøvere den 

fornødne hjælp og støtte 

med henblik på behandling 

og genoptræning.  

 

Det fremgår af 

bemærkningerne til 

bestemmelsen, at det ikke 

påhviler organisationerne 

selv at forestå behandling 

og genoptræning, idet 

denne opgave påhviler 

sundhedsvæsenet. Dette vil 

ske inden for de rammer og 

de ressourcer, der til enhver 

tid er afsat hertil. 
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9.4 Kommune Kujalleq Kommune Kujalleq finder det 

ønskeligt at få informationer 

omkring den samlede økonomiske 

byrde som ligger hos kommunerne.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Der er i bemærkningerne til 

forslaget redegjort for 

forslagets økonomiske og 

administrative 

konsekvenser for det 

offentlige, hvilket også 

omfatter kommunerne.  

10 Qeqqata Kommunia Qeqqata Kommunia støtter 

lovforslaget, særligt i forhold til at 

understøtte og skabe de bedste 

rammer for det frivillige arrangement 

indenfor idræt og motion. 

 

Kommunen ønsker at støtte 

frivillighed generelt, også indenfor 

andre områder end idræt og motion. 

Derfor ser kommunen positivt på, at 

det er noget man ønsker at styrke via 

samarbejde mellem Selvstyret, 

kommunerne og de frivillige 

organisationer.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget. 

11 Qaasuitsup 

Kommunia 

Qaasuitsup Kommunia giver udtryk 

for at loven er meget udførlig og fint 

gennemarbejdet. Kommunen synes 

det er rigtig godt med præcisering af 

ansvars- og opgavefordeling for de 

offentlige myndigheder og idrættens 

organisationer, idrætsklubber m.fl. 

og ligeledes alle bestemmelserne 

vedrørende ”Anti doping”.  

 

Kommunen spørger til 

sammenhængen mellem forslagets § 

10 og § 15, som begge omtaler et 

overordnet ansvar for, at et bredt 

spekter at tilbud udbydes. Der 

spørges i forlængelse heraf, hvem 

der har det overordnede ansvar for at 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

I henhold til § 10 er det 

Naalakkersuisut, der i 

forhold til hele 

befolkningen har et ansvar 

for tilvejebringelse, udbud 

og tilgængeliggørelse af et 

bredt spekter af idræts- og 

motionstilbud.  

 

Tilsvarende har 

kommunalbestyrelsen i 

henhold til forslagets § 15 

et ansvar for, at der udbydes 
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udbyde idræts- og motionstilbud.  et bredt spekter af idræts- 

og motionstilbud i 

kommunen og fastsætter 

mål og rammer herfor.   

12.1 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Grønlands Idrætsforbunds 

bemærkninger er fremsendt som 

kommentarer til enkelte 

bestemmelser i forslaget.  

 

Vedrørende § 2, stk. 1, foreslår 

forbundet at ”rekreation” uddybes i 

stk. 1, da det kan fortolkes 

forskelligt.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Definitionen af ”rekreation” 

fremgår af § 2, stk. 3 

12.2 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 2, stk. 4, anfører 

forbundet at det bør skrives ind, at 

det er konkurrence mellem flere 

aktører, idet man også kan 

konkurrere mod sig selv. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Med henvisningen til, at der 

er tale om idræt, der udøves 

under fastsatte regler, findes 

præciseringen ikke 

nødvendig. 

12.3 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 2, stk. 4 finder 

forbundet det yderst vigtigt, at der i 

loven laves en klar definition af 

begreberne ”idræt” og ”motion”. 

Såfremt dette ikke vil være muligt, 

vil ”idræt” være den formulering der 

skal benyttes. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Begge begreber er defineret 

i forslaget. ”Idræt” er 

defineret i § 2, stk. 1 og 

”motion” i § 2, stk. 2. 

12.4 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 3, stk. 2, nr. 3 spørger 

forbundet om hvad økonomiaspektet 

er i bestemmelsen, herunder om der 

tales om forsikring eller at 

sundhedsvæsenet geares til at 

modtage tilskadekomne 

idrætsudøvere.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Om sundhedsvæsenets 

ydelser henvises til 

kommenteringen af 

høringssvar 10.3. 

 

Bestemmelsen indeholder 

ikke en forpligtelse til at 

forsikre idrætsudøverne.  
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12.5 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 3, stk. 3, anfører 

forbundet at hvis idrættens 

organisationer skal drage omsorg for 

at sikre rammer, skal kommuner og 

Naalakkersuisut vel også forpligtes 

til at sikre fremtidssikrede de fysiske 

rammer – faciliteter. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Fysiske rammer kan både 

være anlæg og redskaber.  

 

For så vidt angår anlæg 

indeholder forslaget i §§ 

14-17 bestemmelser om 

Naalakkersuisuts 

henholdsvis 

kommunalbestyrelsernes 

muligheder for at yde 

tilskud.  

 

For så vidt angår fysiske 

rammer i form af redskaber, 

vil det være 

idrætsklubberne selv, der 

anskaffer disse inden for de 

givne ressourcer.  

12.6 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 5, stk. 3, spørger 

forbundet om bestemmelsen skal 

forstås som at det kan dikteres, at 

sekretariatet i Grønlands 

Idrætsforbund skal udvides.  Eller 

om det skal forstås som at der kan 

etableres et sekretariat i 

departementet.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Bestemmelsen er en 

bemyndigelse til at fastsætte 

regler om forebyggelse og 

manipulation af 

idrætskonkurrencer, 

herunder om placeringen af 

et sekretariat for en 

platform for koordinering af 

forebyggelse og 

bekæmpelse af 

manipulation af 

idrætskonkurrencer.  

 

Der er ikke hermed på 

nuværende tidspunkt taget 

stilling til, om en sådan 
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platform med tilhørende 

sekretariat skal oprettes. I 

givet fald vil Grønlands 

Idrætsforbund i givet fald 

blive inddraget i 

overvejelserne herom.  

12.7 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 8, stk. 1, foreslår 

forbundet at der tilføjes ”ved træning 

og idrætsstævner” efter ”ved tiltag til 

mindskelse af økonomiske barrier for 

deltagelse”. 

Det er præciseret i 

bemærkningerne, at det 

både kan være i forhold til 

træning og idrætsstævner. 

12.8 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 8, stk. 2, nr. 1, foreslår 

forbundet at ”børn og unge” erstattes 

af ”børn, unge og voksne”. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det er tilsigtet, at der netop 

skal være særlig fokus på 

børn og unge, hvilket ikke 

sker, hvis voksne også 

medtages.  

12.9 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 15, stk. 1, spørger 

forbundet hvad 

kommunalbestyrelsen skal fastsætte 

mål for, herunder om det er 

faciliteter. Forbundet anfører i 

forlængelse heraf, at det er vigtigt, at 

tilbuddet i byerne, har de fornødne 

faciliteter.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det fremgår af 

bemærkningerne til 

bestemmelsen, at der ved 

fastsættelse af mål og 

rammer eksempelvis menes, 

at kommunalbestyrelsen 

både skal formulere klare 

målsætninger på området, 

eksempelvis gennem en 

lokal idrætspolitik og 

fastlægge kommunale 

tilskudsregler.  
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12.10 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 15, stk. 2, spørger 

forbundet om udarbejdelse og 

offentliggørelsen af planen for 

idræts- og motionstilbud i 

kommunens byer og bygder skal ske 

i samarbejde med Grønlands 

Idrætsforbund og Elite Sport 

Greenland.  

Det er tilføjet i 

bemærkningerne til 

bestemmelsen, at 

udarbejdelsen af planen 

forudsættes at ske med 

inddragelse af idrættens 

organisationer.  

12.11 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 16, stk. 2, spørger 

forbundet om der kan lovgives om 

der skal være lige vilkår ud fra et 

geografisk synspunkt. Forbundet 

tænker i den forbindelse på rejser i 

tilknytning til grønlandsmesterskab. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det er ikke hensigtsmæssigt 

at lovgive herom. 

Prioriteringen af 

kommunale tilskud på 

området er omfattet af det 

kommunale selvstyre.  

 

Der henvises i øvrigt til 

kommenteringen af 

høringssvar nr. 10.1 

12.12 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Til § 20, stk. 3, spørger forbundet om 

hvilke muligheder en 

handelsskoleelev har til at deltage 

ved verdensmesterskab eller 

lignende, uden at det går ud over 

hans skolegang.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Der er tale om et spørgsmål, 

som konkret må aftales 

mellem den pågældende 

skole, deltageren og 

idrættens organisationer.  

 

Bestemmelsen omhandler 

samarbejdet mellem Elite 

Sport Greenland og 

Naalakkersuisut om 

idrætstalenters og 

eliteidrætsudøveres 

uddannelse og 

idrætskarriere.  
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12.13 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Til § 21, stk. 4, spørger forbundet om 

der kan indgås samarbejde med 

Sundhedsvæsenet om varetagelse af 

dopingkontrol.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det er ikke hensigtsmæssigt 

at åbne op for dette, da 

kontrollen bør foretages af 

organer, som har en faglig 

ekspertise inden for 

området. Dette udelukker 

ikke, at der sker et 

samarbejde med 

Sundhedsvæsenet om dele 

af kontrollens praktiske 

udførelse, eksempelvis 

laboratorieundersøgelser.  

12.14 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Til § 22, stk. 5, spørger forbundet om 

bestemmelsen om at forbundet stiller 

sekretariatsbistand til rådighed for 

Anti Doping Grønland er en ekstra 

påtvunget opgave. 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Som anført i 

bemærkningerne til 

bestemmelsen varetager 

Grønlands Idrætsforbund 

også sekretariatsfunktionen 

i dag. Det vurderes, at 

Grønlands Idrætsforbund 

med sin volumen og 

personalemæssige kapacitet 

vil være rustet til at 

varetage opgaven.  

12.15 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 23, anfører forbundet, 

at det er ønsket at anti-Doping får sin 

egen lov.  

 

Der spørges i denne forbindelse, at 

når Anti-doping kun fremstår i en 

lovgivning om idræt, er det da kun 

idrætten der skal følge denne.  

 

Det anføres videre, at World Anti-

Doping Agencys (WADA) 

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det er ikke hensigtsmæssigt 

at dopingreglerne får sin 

egen lov, idet 

dopingbekæmpelsen anses 

for at være en central og 

integreret del af 

reguleringen af idræt i 

øvrigt.  
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internationale dopingregler bør 

ratificeres i Grønland før end 

lovgivning kan/bør træde i kraft. 

 

Lovens dopingregler 

omfatter ikke kun idrætten, 

men også 

motionsvirksomhed, hvilket 

netop fremgår af §§§ 4, 21 

og 23. 

 

En tiltræden af WADAs 

internationale dopingregler 

er ikke en forudsætning for, 

at der nationalt kan 

fastsættes regler om 

forebyggelse og 

bekæmpelse af doping i 

idræt og motion. Det indgår 

heri, at Anti Doping 

Grønland skal fastsætte 

nationale antidopingregler 

og deltage i internationalt 

samarbejde om 

dopingbekæmpelse. Det vil 

være naturligt, at der ved 

fastsættelsen af disse regler 

tages udgangspunkt i de 

gældende internationale 

regler, og at det også 

vurderes, om og under 

hvilke forudsætninger, 

Grønland vil kunne tiltræde 

konventioner og 

internationale regler.  

12.16 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 25, stk. 1, spørger 

forbundet om hvad det elektroniske 

register om personer, der er idømt en 

dopingsanktion, koster.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Det forudsættes, at der i 

forbindelse med indgåelse 

af resultatkontrakt mellem 

Naalakkersuisut og 

Grønlands Idrætsforbund 
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tages højde for udgifterne 

forbundet med registrets 

førelse. Henset til, at det 

formentlig er et begrænset 

antal registreringer, der 

bliver foretaget, anses 

udgifterne ikke umiddelbart 

at være høje.  

12.17 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 26, stk. 7, spørger 

forbundet om Naalakkersuisut også 

stiller elektronisk registreringssystem 

til rådighed for nævnet.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Der er ikke pålagt 

”Grønlands Dopingnævn” 

at føre et elektronisk 

register.  

12.18 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 29, spørger forbundet 

om bestemmelsen skal forstås som at 

der vil blive foretaget stikprøver.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Bestemmelsen tager ikke 

stilling til, om der er tale 

om stikprøver. En 

anmodning om 

dokumentation om 

bevillingsanvendelsen vil 

både kunne ske som 

stikprøvekontrol og som 

følge af en begrundet 

mistanke om misbrug af 

bevilgede midler.  

12.19 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Vedrørende § 35, stk. 5, spørger 

forbundet til hvilke 

sanktionsmuligheder, der er for 

manglende indhentning af 

børneattest.  

Giver ikke anledning til 

ændringer i forslaget.  

 

Dette forhold reguleres i 

lovgivningen vedrørende 

indhentelse af børneattester, 

dvs. i Inatsisartutlov nr. 8 af 

19. maj 2010 om pligt til at 

indhente børneattest, som 

ændret ved Inatsisartutlov 

nr. 7 af 3. juni 2015.  
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12.20 Grønlands 

Idrætsforbund (GIF) 

Forbundet har udtrykket ønske om at 

”Grønlands Idræts-Forbund” i 

forslaget ændres til ”Grønlands 

Idrætsforbund”. 

Ændringen er indarbejdet i 

forslaget.  

 

Betegnelsen ”Grønlands 

Idræts-Forbund” blev 

anvendt, da det er den 

betegnelse, der anvendes i 

Grønlands Idrætsforbunds 

egne vedtægter.  

 


