Aatsitassanut lkummatissanullu Pisortaqarfik
Réstofdirektoratet

GOVERNMENT OF GREENLAND

Medlem af Inatsisartut
Naaja Nathanielsen

inatsisartut@inatsisartut.gl

Besvarelse af § 37 sporgsmal vedrgrende Rastofloven

Kaere Naaja Nathanielsen,
Mange tak for dit spergsmal.

Du har stillet falgende spargsmal:

1. Der er uoverensstemmelse mellem den danske og den gronlandske udga-
ve af Rastoflovens § 1, stk. 2. Formuleringen “under tilsvarende forhold”
optraeder i den gronlandske udgave af loven med ordlyden "pissutsini as-
sigiinngitsuni”. Hvilken version er den korrekte?

2. Skal ordlyden i den danske version af Rastoflovens § 1, stk. 2 forstas sa-
ledes, at "under tilsvarende forhold” beskriver minimumskrav, safremt det
er den danske ordlyd der er den korrekte?

Naalakkersuisut er enige i, at det er uheldigt, s&fremt der er uoverensstemmelser mel-
lem den grenlandske og danske udgave af en lov tekst. Og Naalakkersuisut er meget
opmaerksom p4, at disse forhold rettes, safremt dette kan skabe tvivl om forstaelsen af
lovgivningen og dette ikke kan afhjeelpes ved hjeslp af en vejledning.

Naalakkersuisut er enige i, at "pissutsini assigiinngitsuni” bedre kan overszaettes til dansk
som "under forskellige forhold” end til "under tilsvarende forhold”.

Dette ger dog ikke ngdvendigvis nogen forskel for forstdelsen, da § 1 er en formalsbe-
stemmelse, der forteeller hvad Inatsisartuts hensigt har vaeret med loven og derfor ikke
indeholder en materiel retsregel. Men kan betragtes som en instruks til forvaltningen om
hvilke kriterier, der skal anvendes, nar der skal treeffes en afgerelse.

Jeg har spurgt forvaltningen, hvorledes bestemmelsen materielt og juridisk forstas.

Réstofdirektoratet har anfart, at § 1 betragtes som minimums kriterier, der altid skal til-
laegges veegt i forbindelse med godkendelse af aktiviteter efter rastofloven. Rastofdirek-
toratet henviser i den forbindelse til rastoflovens § 83, der lyder:

§ 83. Virksomhed omfattet af tilladelser efter inatsisartutioven skal udfares i overens-
stemmelse med under tilsvarende forhold anerkendt god international praksis pa omra-
det. Virksomheden skal udfgres pa en hensigtsmeessig made samt forsvarligt med hen-
syn til sikkerhed, sundhed, miljg, ressourceudnyttelse og samfundsmeessig baeredygtig-
hed.
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§ 83. Ingeratat inatsisartut inatsisaat malillugu akuersissutinut ilaatinneqartut, ingerla-
tami nunat tamat ilegqorisartagaat pitsaasut akuerinegartullu tungaasigut ajunngitsumik
eqquutsillugit suliarineqartassapput. Ingerlatat iluaqutaasumik isumagineqgartassapput
kiisalu isumannaallisaaneq, peqgissuseq, avatangiisit, pisuussutinik atuineq kiisalu
inuiaqatigiinnut akornutaanngitsut eqgarsaatigalugit isumannaatsumik suliarineqartas-
sallutik.

Bestemmelsen i § 83 er stort set identisk med den tidligere rastoflovs § 23, hvorfor
praksis efter denne bestemmelse ligeledes har betydning i dag. Efter praksis fra det tid-
ligere Feellesrad for Mineralske Rastoffer, samt det tidligere og det nuvaerende Naalak-
kersuisut forstas "under tilsvarende forhold anerkendt god international praksis pa om-
radet’, som et absolut minimumskrav.

Generelt skal en rettighedshaver ved en ansagning om en godkendelse eller en aktivitet
altid dokumentere, at denne vil anvende den bedste teknik, lgsning eller standard ved-
rarende sikkerhed, sundhed, miljg, ressourceudnyttelse og samfundsmaessig baeredyg-
tighed. Hvis rettighedshaver kan dokumentere dette, vil en godkendelse ssedvanligvis
blive givet pa vilkar af anvendelsen af den dokumenterede bedste teknik, lasning eller
standard.

Denne godkendelse kan dog ikke bruges som en sovepude for rettighedshaver, der
denne efter § 83 til stadighed er forpligtiget til, at holde sig orienteret om ny viden pa
omradet, og skal til stadighed udfgre aktiviteter i henhold til anerkendt god international
praksis pa omradet.

Pa denne made sikres, at rastofaktivitet i Grenland altid udferes efter god international
praksis, da tilsynsmyndigheden saledes vil kunne patale og udstede pabud om overhol-
delse af rastoflovens § 83, uanset om godkendelse eller tilladelsen indeholder beskri-
velse af udfarelse af en aktivitet pa en bestemt made, safremt denne nu ma anses som
veerende foraeldet.

Du anferer i dit spgrgsmal, at "Vores placering hgjt mod nord betyder, at der ikke altid
kan drages direkte sammenligninger med réastofprojekter andre steder i verden”. Til det-
te skal anfares, at placeringen af virksomheden ikke er afgerende, det er selve aktivite-
ten, der ses pa. God international praksis behgver heller ikke at veere begraenset til ra-
stofaktivitet, men kan vaere alle standarder eller praksisser, der umiddelbart vil kunne
anvendes pa den pageeldende aktivitet. Dette betyder, at selvom der eksisterer en "god
international praksis” for den pageeldende aktivitet i et arktisk miljg, s& udelukker dette
ikke, at der anvendes en bedre praksis eller teknik, hvis det generelt er anerkendt, at
denne praksis, teknik, standard eller lzsning er bedre, uanset om denne primeert anven-
des i lande, hvis klima ikke er umiddelbart sammenlignelig med vores.

Du sparger helt konkret til, hvilken er version af rastoflovens § 1, stk. 2, der ma anses
som den korrekte. Til dette skal anfgres, at formuleringen i den danske umiddelbart er
den tilsigtede, men at den granlandske version ikke er forkert eller i modstrid med for-
staelsen af forméalet med bestemmelsen. Som anfart vedrarende fortolkningen af § 83,
er det sdledes ikke afgarende om der er tale om "under tilsvarende forhold” eller "under
forskellige forhold”. Det afggrende er, hvad kan betragtes som "god international prak-

SIs".



Til eksempel: Det antages, at veere "god international praksis” at baere sikkerhedssko,
hvis der er risiko for, at fa noget over taserne. Det ger ingen forskel, hvorvidt man sam-
menligner 2 helt identiske forhold, saledes 2 ansatte i samme mine eller man sammen-
ligner ansatte i en mine og ansatte andre steder, hvor der er risiko for, at fa noget over
teeerne.

Det samme er tilfeeldet med anvendelse af hareveern, hvor det afgarende er, hvilket lyd-
niveau man almindeligvis betragter som vaerende skadeligt for harelsen.

Det gor saledes heller ingen forskel, at ny teknologi maske er frembragt til et helt andet
formal, hvis denne med fordel kan anvendes til rastofaktivitet. Eksempelvis har et
schweizisk firma opfundet en separations metode, der anvender en hgjspaendingspuls,
der meget selektivt kan opsplitte en mobiltelefon eller andre elektriske apparater i de
oprindelige komponenter med henblik pa genbrug. Denne metode er ligeledes forsggt
anvendt til at separere bjergarter i deres forskellige mineral typer. Afhaengig af resulta-
terne heraf, kan dette eventuelt vise sig, at veere "god international praksis”, da alterna-
tivet er manuel knusning eller kemisk separation. Hvorfor metoden séledes kan veere
"god international praksis pa omradet’, da den opfylder samtlige krav i § 83 om at blive
udfert forsvarligt med hensyn til sikkerhed, sundhed, miljg, ressourceudnyttelse og sam-
fundsmeessig basredygtighed.

Det er sdledes Naalakkersuisuts opfattelse, at selvom der er forskel p& ordlyden af hen-
holdsvist den danske og grenlandske udgave af rastoflovens § 1, stk. 2, sa er der ikke
tale om en uoverensstemmelse, der eendrer ved det formal, som var teenkt med be-
stemmelsen og begge versioner beskriver loyalt det anske Inatsisartut har haft med ra-
stofloven.

Uanset det ovenfor anfarte, ber der ikke vaere mulighed for sproglig misforstaelser i lov-
givningen, hvorfor Naalakkersuisut i forbindelse med den planlagte revision af rastoflo-
ven, vil fremleegge forslag vedrorende en teknisk rettelse af § 1, stk. 2.

Inussiarnersumik inuulluagqusillunga
Med venlig hilsen
B
P
Ove Karl Berthelsen
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