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Besvarelse af § 36, stk. 1 spergsmal om Inatsisartut som arbejdsgiver
Kaere Alega.

Mange tak for dit spergsmal om Inatsisartuts rolle som arbejdsgiver for Naalakkersuisut.
Spargsmalet lad som falger:

“Naalakkersuisutmedlemmet for finanser Palle Christiansen sagde i landstingssa-
fen, at inatsisartut ikke var hans arbejdsgivere. Jeg vil vide hvilken lov han refere-
rer til samt vil have en redegorelse for hvorfor han udtaler sig sadan pa vegne af
Naalakkersuisut?”

Den lov jeg udtaler mig i henhold til er Danmarks Riges Grundlov. | § 3, hedder det, at:
"Den lovgivende magt er hos kongen og folketinget i forening. Den udevende magt er
hos kongen. Den demmende magt er hos domstolene.”

Hermed er magtens tredeling fastslaet som en grundlzeggende forudsaetning for vort
folkestyre. Ganske vist er der forskelle pa forholdet mellem Folketing/regering og Inatsi-
sartut/Naalakkersuisut. Men det grundlaeggende princip om at magten skal deles mel-
lem flere forskellige instanser er i mine gjne afggrende.

Det er den franske filosof Charles-Louis de Secondat Montesquieu (1689-1755), der har
faet aeren for definitionen af magtens tredeling. Han beskrev i sin bog "Om lovens and”
fra 1748 hvordan der er tre slags magter, der alle holder hinanden i skak. Det geelder
den lovgivende, den demmende og den udevende magt. Montesquieu mente, at det var
en ngdvendighed, at de tre magter var adskilt.

I tilfeeldet med Inatsisartut og Naalakkersuisut er det i henhold til Montesquieu vaesent-
ligt, at de er adskilt og kan kontrollere hinanden ud fra falgende argument:

"Nar den lovgivende og den udevende myndighed er forenet hos samme person eller i
det samme korps af embedsmaend, er der ingen frihed; fordi for s& opstar frygt, for at
den samme monark eller det samme rad som indferer tyranniske love, udforer dem ty-
rannisk.""

'C.L.de Montesquieu: "The Spirit of Laws” , http://www.constitution.org/cm/sol.txt.
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Jeg siger hermed ikke, at der er nogle i hverken Naalakkersuisut eller Inatsisartut, der
planleegger tyranniske love. Men jeg mener, at princippet om magtens tredeling er helt
grundleeggende for det moderne demokrati. Vi skal kunne kontrollere hinanden og ar-
gumentere for vores afgerelser.

| begrundelsen for dit spergsmal, papeger du, at "Naalakkersuisut veelges af Inatsisartut
og at de varetager forvaltningen af selvstyrets anliggender med den opgave palagt dem
af inatsisartut.” Det er korrekt, at Inatsisartut veslger Naalakkersuisut til at forvalte Selv-
styrets anliggender, samt implementere og forvalte det som besluttes af et flertal i Inat-
sisartut. Ligeledes geelder det, at Inatsisartut med et flertal kan veelge, at fritage et med-
lem af eller hele Naalakkersuisut for resten af valgperioden. Men det geelder ogsa, at
formanden for Naalakkersuisut i sa fald kan udskrive valg, og derved bede vaelgerne om
deres vurdering®.

Ovenstaende sendrer naturligvis ikke ved, at vi i hverdagen skal samarbejde i respekt
for hinanden. Det er ogsa givet, at Naalakkersuisut skal falge de love og beslutninger
som Inatsisartut vedtager. Men det geelder alle borgere. Og netop borgerne betragter
jeg som vores egentlige arbejdsgivere. For det er pa deres vegne vi arbejder i bade
Inatsisartut og Naalakkersuisut. Og det er veelgernes stemmer der afger, hvem der far
flertal i Inatsisartut og dermed kan danne Naalakkersuisut. Dette er baggrunden for min
udtalelse.

Jeg haber, at jeg har besvaret dit spergsmal, og ser frem til en fortsat konstruktiv debat
om demokrati.

Med venlig hilsen
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Palie Christiansen

? Landstingslov nr. 11 af 20. november 1988 om landstinget og landsstyret, § 5, stk. 5
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