29. maj 2026

I medfer af § 37, stk. 1 i Forretningsorden for Inatsisartut, fremsaettes fglgende spgrgsmal til

Naalakkersuisut:

Sporgsmal til Naalakkersuisut:

1.

10.

Kan Naalakkersuisut entydigt bekraefte, at der efter Grgnlands overtagelse af
sundhedsvaesenet i 1992 aldrig har eksisteret nogen politisk vedtaget strategi,
malszatning eller administrativ praksis med henblik pa at reducere fgdselstallet
blandt den grgnlandske befolkning?

Har Naalakkersuisut kendskab til interne notater, strategier, anbefalinger eller
embedsmandsdrgftelser efter 1992, hvor reducering af fgdselstal eller
befolkningsveekst blev omtalt som et politisk eller gkonomisk hensyn?

Finder Naalakkersuisut det problematisk, at formanden for Naalakkersuisut
offentligt undskylder for forhold efter 1992, samtidig med at Naalakkersuisut ikke
kan pege pa nogen konkret politisk beslutning eller praksis, der begrunder
undskyldningen?

Hvem konkret mener Naalakkersuisut har begaet de handlinger, der blev undskyldt
for den 27. august 2025, nar Naalakkersuisut samtidig ikke vil oplyse, om der har
eksisteret en officiel politik pa omradet?

Naalakkersuisut oplyser, at ansvaret efter 1992 var delt mellem Danmark og
Grgnland. Kan Naalakkersuisut specificere praecist hvilke beslutningskompetencer
Grgnland selv havde vedrgrende praevention, spiraloplagning og
svangerskabsforebyggelse efter hjemtagelsen?

Har Naalakkersuisut efter 1992 udstedt vejledninger, instrukser eller maltal til
sundhedsvaesenet vedrgrende anvendelse af spiral eller andre praaventionsmidler
blandt unge kvinder og piger?

Har Naalakkersuisut kendskab til, om danske myndigheder efter 1992 har fremsat
anbefalinger eller udgvet indflydelse pa Grgnlands praksis vedrgrende praevention
og fedselsforebyggelse?

Naalakkersuisut oplyser, at Landslezegeembedet ikke har modtaget indberetninger
om tvungen praevention efter 1992. Betyder dette, at Naalakkersuisut vurderer, at
sadanne tilfelde ikke har fundet sted, eller alene at der ikke foreligger officielle
indberetninger?

Hvilke konkrete metoder anvendte Landsleegeembedet i sin undersggelse fra marts
2024 for at afdaekke eventuelle sager efter 1992?

Har Naalakkersuisut planer om en uafhangig historisk eller juridisk undersggelse af
praksis efter 1992, herunder om kvinder og piger kan veere blevet udsat for
praeventionsindgreb uden fuldt informeret samtykke?



¥ NALERAQ

(Medlem af Inatsisartut Jens Napat6K’, Naleraq)

Begrundelse:

Naalakkersuisuts besvarelse af spgrgsmal nr. 172/2025 giver ikke klare svar pa de centrale
spgrgsmal om ansvar, politiske beslutninger og praksis efter Grgnlands overtagelse af
sundhedsvaesenet i 1992. Szerligt spgrgsmalet om, hvorvidt der har eksisteret en officiel eller
uofficiel politik med henblik pa at begraense fgdselstallene blandt den grgnlandske
befolkning, er ikke blevet besvaret.

Da formanden for Naalakkersuisut offentligt har fremsat en undskyldning vedrgrende
forhold efter 1992, findes det ngdvendigt at fa praeciseret, hvilke konkrete handlinger,
myndigheder, praksisser eller politiske beslutninger Naalakkersuisut mener ligger til grund
for denne undskyldning.

Derudover gnskes der stgrre klarhed over ansvarsfordelingen mellem Grgnland og Danmark
efter 1992, samt hvilket dokumentationsgrundlag Naalakkersuisut baserer sine vurderinger

pa.

Spergsmalene kraeves skriftligt besvaret indenfor ti (10) arbejdsdage. | tvivisspgrgsmal
omkring oversaettelsen skal der tages udgangspunkt i den grgnlandsksproget version.



